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Goltzow. — De Bredow cum caftro & opido frizfak, — De Groben cum
caftro Buten & infula Poftdamp. — De Wulkow cum caftro & opido

Falkenhagen.! — De Stegelitz cum caftro Bizdal. — De lLochou (I.ochen)
cum ciuitate Wryzzen.

[fta prouincia confinat cum Marchionatu Lufacie, ducatu Saxonie,
Archiepiscopo Magdeburgenfi, principibus de Anholt & comite de
Barbey.

I In antiqua marchia
funt ilte fubfcripte ciuitates & caftra:

1. Ciuitas Tanger- 4. Ciuitas & caftrum 7. Ciuvitas Ofterburg
munde cum caftro Soltwedel 8. Ciuitas Werben
2. Ciuitas Steyndal 5. Noua ciuitas Solt- ¢. Caftrum & opidum
3. Ciuitas & cafltrum wedel Arnebury
Gardelege 6. Ciuitas Sehufen
Monafterium fanctimonialium & opidum Arnfee. — Caftrum Snakenburg.
Nobiles:
De Schulenburg cum caftro Betzendorf, item cum ciuitate & caftro Apen-
burg. -— De Bertinfleue. — De Aluenflene cum caftro Calue. — Item
de Aluenfleve cum caftro klotz. — De Jago cum caftro Aulufen. —
Caftrum Garthaw. — De Arefleue? cum caftro & opido Arefleue. —
Pincerna de flechtyngen cum caftro flechtingen. — Pincerna de Arne-

burg. — De Wederden. — De Oberge. — De Bodendike, —
Monafterium dambeke
Monafterium diftorp fanctimonialium. ¥
Monafterium kreuefe I

Ifta prouincia confinat cum Archiepiscopo Magdeburgenfi, duce
Luneburgenfi & ducibus Brunfwicenfibus.

IIl. Prouincia prignitz
fublcriptas ciuitates habet:

1. Civitas  hauelberg 4. Ciuitas & caftrum 8. Ciuitas & caftrum

in qua eft Epifco- lentzen Meyenburg

patus et ecclefia 5. Ciuitas prilwalk 9. Caltrum nouum*

kathedralis 6. Civitas & caftrum 10. Caftrum Fridrich(-
2. Ciuitas kyritz Wittemberge torf?
3. Ciuitas perleberg 7. Ciuitas freienfteyn  r1. Caltrum Mernitz®.
Eadem prouincia fubferiptos habet principes, comites & nobiles vafallos
marchionis Brandemburgenfis. — Epifcopum hauelbergenfem cum ciui-
tate & caltro Wiftok, cum caftro plattemburga. — Item comitem de

I Jetzt Dorf im Kreise Osthavelland, * Neuhaus im Kreisc Westprignitz.

# Jetzt Erxleben, ® Jetzt Fretzdorf im Kreise Ostprignitz.

¥ Benediktiner-Nonnenkldster. “ In Mecklenburg.
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Reppyn cum ciuitate & caftro Reppin, ciuitate Granfoge, opido & mo-
nafterio Lyndow & cum ciuitate et caftro Butfaw.'

Nobiles:
Gans de putlift cum caftro putlift. — De Ror. — De Bofel cum caftro
Stauenow. — De Quitzow cum cafltro Quitzow. — Caftrum Stur”. —

Caftrum Goltbeke.
Ifta prouincia confinat cum ducibus magnapolenf{ibus alias de Mekeln-
borg & dominis de Wenden.

IV. Prouincia vkera
has fubfcriptas ciuitates & calftra:

1. Premflaw Anti- 6. Angermunde ciui- dem fanctimonia-
quam ciuitatem tatem lium

2. Premflaw ciuitatem 7. Et Jagowciuitatem? 10. Caftrum Torgelow
nouam 8. Gyherfwalde caf- antiquum

3. Templin cinitatem trum & opidum* 1. Caftrum Torgelow

4. Pozewalk cinitatem 9. CaftrumBoufemburg nouum

5. ftrafburg ciuitatem & monafterium ibi- 12. Ciuitatem Sweet

habet etiam fubferiptos nobiles vafallos Marchionis Brandemburgenfis: de

Greifemberg cum caftro & opido Greifemberg. — De Blankemburg cum

caftro. — De holzendorf cum castro Vereuitz. — De ftegelitz cum opido

Brozzow?,

Ifta prouincia confinat cum ducibus Magnapolensibus & ducibus
Stettinenfibus Episcopo Caminenfi & dominis de Wenden.

V. In prouincia tranfoderam
funt fubfcripte civitates & caftra:

1. Ciuitas Konigefperg 8. Cinitas Nuwen 13. Opidum & caftrum
2. Ciuitas Schowen- Berlin® Odirberg
flyet 9. Cinitas Woldem- 14. Caftrum Stoltzem-
3. Ciuitas Berenwalde berge burg
4. Ciuitas Moryn 10. Ciuitas Arnfwalde 15. Opidum frienwalde
5. Ciuitas Soldyn 1. Ciuitas & caftrum  16. Ciuitas Droffen
6. Ciuitas Nouen Lan- lippene 17. Civitas & caftrum
feberg 12, Cinitas Drawem- reppin
7. Ciuitas Frideberg burg 18. Caftrum Tankow

habet etiam fubferiptos nobiles vafallos marchionis Brandemburgenfis: de
Wedel cum ciuitate & caftro Falkenburg, cum ciuitate & caftro Wedel,
ciuitate Noremberg, ciuitate Frienwalde, ciuitate Cuftrin, cum opido &

! Batzow, jetzt Oranienburg. ! Gerswaldle,
2 In Mecklenburg. * Briissow,
4 Jetzt Dorf im Kreise Prenzlau. “ Berlinchen.
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caltro Bernow!, ciuitate & caftro Retz, cum caftro & opido Uchtenhagen,
ciuitate Tuptz?, ciuitate Mollen®, ciuitate Schiuelbeyn & opido fursten-

felde. — de Uchtenhagen cum caftro & opido Czantoch. — de Bre-
derlo cum caftro Derczow & cum caftro Retczaw. — de Olt cum caftro
& opido Dryfen. — de Vockenrode, caftrum & opidum Sunnenburg.

Ifta prouincia confinat cum Regno polonie, cum Prufia, Epifcopo
Caminenfi & omnibus ducibus Stettinenfibus & vertitur fines marchionatus
Lufacie |et ducatum Glogonienfem]|.

Zwei Jahre spiter begann die Aufnahme des beriihmten land-
buches Kaiser Karls TV.4, welches als erste grofBierc staatswissen-
schaftliche Aufnahme der Mark Brandenburg ecinzig in seiner Art
dasteht; denn kein anderes Reichsland hat eine gleiche Beschreibung
aufzuweisen. Es enthiillt neben eciner geographischen auch eine
Finanzbeschreibung der damaligen Mark und Nachrichten von der Ver-
fassung der Gerichte, der Stifter und Kloster. Ist es auch nur ein
Entwurf, so bleibt es doch eine unschiitzbare Urkunde, eine Art von
Doomsday-book von Brandenburg® Seine Aufnahme geschah zu dem
Zwecke, die withrend ciner langen Periode fortgesetzter Verduferungen
verdunkelten Rechtsverhiltnisse fiir jede einzelne Ortschaft festzustellen
und so dem Markgrafen die Moglichkeit zu geben, kiinftigen Ueber-
griffen vorzubeugen®. Dafl das lLandbuch ebenso wie dessen kurzer
AbriBf auch zum Geschiiftsgebrauch bestimmt war, bezeugen die seinem
Inhalte vorangehenden vergleichenden Tabellen t(iber den Wert des
héhmischen Groschens, der berlinischen Mark und Pfennige, der Be-
rechnung der Getreidepreise u. a. m. Auf dieselbe Art, wie si¢ der als
Meister der Haushaltungskunst bekannte Kaiser im Mai desselben Jahres
in scinem Stammlande hatte ausfiihren lassen, fand eine Zihlung der zur
Mark gehérigen Stidte, Schlosser und Déorfer statt, wobei auch Angaben
iiber die Besitz- und Abgabenverhiiltnisse der Einwohner gesammelt
wurden, so dafl die Aufnahme in ihrem Ergebnisse einc¢ bis ins einzelne
gchende Uebersicht iiber die Verteilung des Grundbesitzes in der Mark
bildet. Leider auch der Verschuldung, da die Aufnahme ergab, dafi die
besten Einnahmen verschwunden waren. Bei Strafe des Verlustes der

! Berncuchen im Kreise Landsberg.

= Jetzt Tytz im Kreise Deutsch-Krone.

i Jetzt Dorf Grofi-Mellen im Kreise Saatzig.

' G. St. A. R, 78, 1. Herausgegeben 1. vom Minister v. Herzberg, Landbuch de~
Churfiirstentums und der Mark Brandenburg, welches Kaiser Karl 1V, im Jahre 1375 an-
fertigen lassen, Berlin und Leipzig 1781. 2. von Fidicin, Kaiser Karl's IV. Landbuch
der Mark Brandenbury, Berlin 1856.

5 Ranke, Genesis, S. 58. Es ist dies die beriihmte im Jahre 1086 aufgestellte Ka-
tasterrolle Englands, welche fiir die Kunde der angelsiichsischen und normannischen Ver-
fassung der forschenden Nachwelt noch lange eine unerschopfte Quelle bleiben wird.

" Bornhak, RG 14
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verschwiegenen Giiter wurde jeder verwarnt, sein Vermégen richtig an-
zugeben. Diese Strenge hatte guten Erfolg; denn im ganzen Landbuche
kommen nur zwei Fille vor, in welchen die Besitzer sich weigerten, die
von ihnen geforderte Auskunft zu erteilen. Ob ihre Giiter, wie es bei
einer gleichen Aufnahme in B6hmen geschehen, vom Kaiser eingezogen
worden sind, wird nicht berichtet.

Die Aufnahme scheint von landeshertlichen Beamten, die von Ort
zu Ort reisten, mit Zuziehung des Kreisvogtes und des Landreiters be-
wirkt worden zu sein. Zur gleichmiifigen Ausfiihrung der Zihlung er-
hielten sie eine Anweisung, welche, in moderne Form gebracht, sich in
nichts von den fiir statistische Erhebungen in Preufien jetzt iiblichen
Fragekarten unterscheidet,

Im falkre des Herrn 1375.
Jedeymann mige die Wahsheit sagen, weil alle verheimlichien Giiler in den Besils
des Kaisers und seiner Séhne tibergehen:

1. Wieviel (Bauern-)Hufen sind im Dorfe?

2. Wieviel davon sind steuerfrei, d. h. im Besitze von Vasallen? 5o des
Pfarrers? ........, der Kirche?

3. Wieviel von ihnen sind wiist? Wieviel unbewohnt und unbebaut?

4 Was zahlt jede Hufe an Pacht? ... Zins? Zehnten?.......... Bede?

5. Wem steht dic Pacht zu? Seit wann? 7
Wem [riiher? WE, JETPALE 18

6. Wem  steht - dexr, Zins zu? i Seit wann?
Wemy Brither? s iz

7. Wem steht die Bede zu? ! 1 Seit wann?
Wem [rither? :

8. Wieviel (Kossiten-)Hufen sm:! im Dorfe? Was zahlt jede?
Wem? s

9. Zahl der Kriige ... Was zahlt jeder? Wem?
Seit wann? \

10. Zahl der Mithlen . Was zahlt jede? Wem?

11. Zahl der Seen ... Was zahlt jeder? ... . R Wemd s i

12. Wer besitzt das obere Gericht'? ... 4, .. Seit wann?

13. Wer hesitzt den Wagendienst*? e, Oeit wannd .

14. Welche Besitzungen gehbren dem Markgral’en’ arerdepemyis seerassssesens

15. Besitzt der Markgral dort Lehndienste? Ranienst? Manndienst? .

O

' Das heiBt die Jurisdiktion und besonders die Gefille des oberen Gerichts, die in
einzelnen Fillen verkauft und verpfindet waren. Kihns, Geschichte der Gerichtsver-
fassung . . in der Mark Brandenburg, Berlin 1865.

* Das servitium curruum war im Besitze der Markgrafen ein Frohndienst der Bauern,
welchen sie mit ihren Gespannen, zumal in Kriegszeiten, leisten mufiten. Nach dem
Landbuche waren in den bei weitem meisten Fallen die Ritter im Besitze dieser Last,
woraus geschlossen werden darf, daB sie in Hand- und Spanndienste zur Bestellung des
gutsherrlichen Ackers umgewandelt worden war. Vergl. A. F, Riedel, die Mark Branden-
burg im Jahre 1250, Berlin 1832, TI, 232 und Bornhak, RG 11.
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Ist der Wert des l.andbuches auch unschitzbar als Quelle fiir dic
vaterlindische Geschichte, so ist er es leider nur bedingt fiir die Sta-
tistik, wenn es auf eine zusammenfassende ziffermiBige Wiedergabe
seines Inhaltes ankommt; denn die drei Handschriften, aus denen das
Landbuch zusammengestellt ist, sind lickenhaft und zur Gewinnung
cines Gesamtbildes der geschilderten Zustinde, insbesondere einer Sum-
mierung der Zahlenangaben nicht verwertbar.

Die Unvollstindigkeit des Landbuches im ganzen ergibt die nach-
folgende Zusammenstellung seiner hauptsichlichen ziffermiBigen An-
gaben (Tabelle 3).

Die Verteilung des Grundeigentums dev Mark Brandenburg
im Jakve 1375

auf Grund des Landbuches Kaiser Karls IV.
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Von der Altmark enthilt das vorstehende Verzeichnis nur die
Dérfer der Kreise Salzwedel, Tangermiinde und Arendsee vollstindig,
die Dérfer der iibrigen Kreise fehlen ganz.® Dasselbe gilt von' der
Prignitz. Ob die fiir die {ibrigen Bezirke fehlenden Abschnitte ver-

! Obne die Linder Bellin, Friesack, Glien und Léwenberg,

* Davon 11 in gleichnamigen Stidten.

3 Im Landbuche sind auSlerdem 97 Dérfer aufgefiihrt, deren Namen nicht mehr vor-
handen sind.

! Darunter 33 Windmiihlen.

* Eine Erginzung des Landbuches fand wihrend der Regierung Friedrichs I statt.
Vergl. S. 33.
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loren gegangen sind, ist zweifelhaft; wahrscheinlich sind sie gar nicht
angefertigt worden, da diese Landesteile zur Zeit der Aufnahme des
Landbuches teils  verpfindet, teils in fremdherrlichem Besitze waren.
Auch die anscheinend vollstindigen Bezirke: Teltow, Barnim, Havelland,
Zauche und Ukermark sind ungenau aufgefiihrt, da sich Ortschaften ver-
zeichnet finden, die zur Zeit der Aufnahme des Landbuches gar nicht mehr
bestanden oder in denen die Herrschaft keine Rechte auszuiiben hatte.

Fir den Ankauf der Mark Brandenburg hatte der Kaiser im ganzen
500000 Gulden bezahlt und von dieser Summe, unter dem Vorwande
des Nichterscheinens zum Reichsaufgebote, von den Reichsstidten
Schwabens, Frankens, des Elsasses und der Wetterau 200 ooo Gulden
erpreft.! Da aber der jihrliche Ertrag der ganzen Mark nur ungefihr
6500 Mark Silber oder 26 ooo Gulden? betrug, hat der Kaiser aus der
Mark wenig mehr als die Hilfte der Zinsen erhalten, die ein gleiches
Anlagekapital nach dem damals landesiiblichen Zinsfule von 1o Prozent
abzuwerfen pflegte. Auch war ein groBer Teil der Einkiinfte ver-
pfindet, wie dies die verhiltnismiBig vollstindige Beschreibung der
Ortschaften des Teltow erkennen lifit, wenn man die teils in barem
Gelde bestehenden, teils zu Geld veranschlagten Einkiinfte dieses Be-
zirkes zusammenhilt; denn nur die fiinf Schlésser (Stidte) Copenick,
Mittenwalde, Trebbin, Saarmund und Wusterhausen gewihrten dem
Markgrafen Einkiinfte, und von go Dérfern des Teltow stand ihm nur
in 14 die Bede zu.® Alles andere befand sich ganz oder zum Teil im
Besitze der Prilaten, Vassallen und Biirger (Tabelle 4). Auch das so-
genannte obere Gericht war tir Geld oder aus Gunst dahingegeben;
unter go Dérfern des Teltow besal es der Markgraf nur noch in zweien.
Das Verpfindungswesen charakterisiert so recht die Finanzwirtschaft
jener Epoche. Eine Einnahmequelle fiir eine bestimmte Summe, welche
in der Regel einen zehnmal so hohen Wert als jene darstellte, fortzu-
geben und den Ertrag des Pfandgegenstandes somit auf zehn Jahre
gleichsam im voraus einzunehmen, war herrschender Brauch.*

Das Ergebnis war, dhnlich wie beim Teltow, auch im ganzen kein
erfreuliches. Wir besitzen kein vollstindiges Verzeichnis der damals
verpfindet gewesenen mirkischen Einnahmequellen; rechnet man jedoch
mit Riedel® nur die Pfandsummen derjenigen Schlésser und Stidte zu-

! Nuglisch, das Finanzwesen des Deutschen Reiches unter Kaiser Karl IV., Strafi-
burg 1899.

2 | Mark Silber = 4,: Gulden = 64 Prager Groschen = 11 Reichstaler.

‘ Droysen, Geschichte der Preufl. Politik, Berlin 1855, T, u1.

} Vergl Werminghoff, die Verpfindung der mittel- und mederrhemlschen Reichs-
stadte withrend des 13. und 14. Jahrhunderts. Gierkes Untersuchungen zur deutschen
Staats- und Rechtsgeschichte. 45. Heft.

" Riedel, zehn Jahre aus der Geschichte der Ahnherren des preull, Konigshauses,
Berlin 1851,
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Uebersicht der Steuern und Abgaben des Teltow im Jahve 1375.

(Allgemeines Archiv fir Geschichtskunde des preuBischen Staates, 16. Band, 1835.)

Tabelle 4.

Art der

Geldbetrag der Einkiinfte

der Kirche,

e ke des Mark- der Vassallen
Einkiinfte Kloster und |des Schulzen Insgesamt
grafen Orden ! und Biirger*
Schek.! Gr.| I'f. [Schek.| Gr. PE [Schek.| Gr.| Pi. |Schek. Gr.| P [Schek.| Gr.) PL
z I ‘
1 Orbede Fhli=EE = = e == == ‘— - = [—=| = 34| 5 —
2. Z0lle . & phmill e el =i e == = == s ple=t =T a2 =gl
3. Ruthenzins - 12| —) — |—=| =] = |=| = e | = N — ST —
4. Pachtzinsund } | :
Bede . . .| 99 [30]| 1] 101 |17]11fa 5 1‘56 5 679 [22| 2| 886 6|32
5. Kornzehnten e e 6 |45 o 00 |y ITRRER el 6452
6. Kossitenab- ‘ | i
gabe. .o v nd = :3‘ _— 2 | 163 — |16 — 6 26' 1 9|11 |4
7. Wagendienst 4 54‘ 3l — t45] —| — |—=|—] — |=| = 5393
4. Gerichts- ‘ !
gebiihren Flle= P jasm = | e r=ri | = A L s ke
g. FirdaslLehn- !
pferd ;. ., 2 (58| — 1o =] — |=|—= 4 | 55t == 9 ,3T ==
10, Von den | ‘
Kriigen . .| — |— —] 2 33| —| 3 |49{4's] 14| 5| 1| 20/27 5%
11. Von den i |
Miithlen . 5] 6 — 2 55| —| — |— 5 19? 5 23215
12. Fiir Hithner.| — |42 —| — |14|2 L 5 1 |40 2|42 |4
13. Vom Kiez — |st| 3| — |[—| —|] — |—| =] — |36| — 1273
14. Von' der |
Fischerei .| 40 !11| 2| — |— —| — |—| — 1 | = — 41(11]2
15. Fiir Haide- 1
hafer . . . 1 -:57 1| — = =] — == === 571
16. Fiir Honig . g0l =il = e i st S e s e s R &) 30| =
17. Fiir Holz . 6 I— "l S T (] | IE |o  Er “ e 77 W (P
Summe .| 376 10| 4| 118 | 6|27z] 10 81572] 713 |25| 3| 1217 ; 5t 3
- !

sammen, von denen aus Urkunden bekannt ist, dall sie verptindet waren,
so ergibt sich hicraus allein schon ein Betrag von iiber 200 0oo Gulden
oder 5€2 933 Talern in Gold, eine bei dem damaligen hohen Werte des
edlen Metalles recht bedeutende Summe.

! Ohne ¢ im Besitze des Bischofs von Brandenburg befindliche Daérfer.
“ Ohne das im Privatbesitz belindliche Dorf Ture.



